Consiliul Local al Municipiului 
Curtea de Arges 


Sunt prezenti domnii  consilieri: Andreescu Gheorghe, Badescu Nicolae – Razvan, Chefani Jean, Dabija Bogdan – Alexandru, Deaconu Marius, Dicu Maria, Dumitrache Stefan, Georgescu Doru, Jubleanu Marian – Gabriel, Marinescu Ion – Madalin, Mitrofan Cristian, Molea Gheorghe, Oreviceanu Emelian, Paunescu Ion – Petre, Popescu Marius – Viorel, Radutu Ana, Roventa Ana – Maria, Serban Ion, Stancu Alexandra – Loredana. (19)

In deschiderea sedintei, domnul primar arata ca la punctul 4, pretul concesiunii este de 158 lei/mp si nu de 146 lei/mp, cum gresit s-a scris in proiectul de hotarare. 
Se prezinta ordinea de zi, care cuprinde:
1. PROIECT DE HOTARARE pentru conferirea unor  diplome.

2. Aprobarea procesului verbal incheiat in sedinta anterioara.

3. PROIECT DE HOTARARE privind modificarea si completarea Hotararii Consiliului Local nr. 5/2017 pentru aprobarea unui studiu de oportunitate si pentru aprobarea concesionarii prin licitatie publica a pasunilor alpine Podul Giurgiului si Naneasa.

4. PROIECT DE HOTARARE privind concesionarea unui teren prin atribuire directa in scopul extinderii unei constructii si pentru aprobarea unei derogari de la distanta minima in constructii de 60 cm. 

5. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii la Centrul de Cultura si Arte “George Topirceanu” pentru anul 2017.

6. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii la Biblioteca Municipala Curtea de Arges pentru anul 2017.

7. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii la muzeul municipal pentru anul 2017.

8. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea majorarii valorii de inventar a unor bunuri apartinand domeniului public.

9. PROIECT DE HOTARARE pentru transformarea unei functii publice vacante de la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor.

10. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea incheierii unui contract de pasunat pentru sezonul 2017.

11. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea modificarii Statului de functii al Serviciului Public de Asistenta Sociala pe anul 2016 si pentru aprobarea Organigramei si a Statului de functii al serviciului pe anul 2017.

12. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea Planul de actiune privind serviciile sociale acordate de Serviciul Public de Asistenta Sociala in anul 2017.

13. PROIECT DE HOTARARE pentru completarea Inventarului bunurilor apartinand domeniului privat al municipiului Curtea de Arges si pentru intocmirea unui raport de evaluare.

14. DIVERSE
Presedintele de sedinta, domnul Serban Ion supune la vot ordinea de zi prezentata. Este votata cu 19 voturi pentru.

Se trece la primul punct: “PROIECT DE HOTARARE pentru conferirea unor  diplome”.

Se supune aprobarii si este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.

Urmeaza momentul festiv in care se confera Diploma de Recunostinta si un buchet de flori la împlinirea a peste 50 de ani de căsătorie  familiei – sot si sotie:

-TANCIU ILIE si MARIA – Str. Barajului nr. 7;

-ENE GHEORGHE si MARIA – Str. Victoriei nr. 54A;

-ENE ION si FLOAREA – Str. Tarnita nr. 80B.

Se trece la punctul doi ce priveste: “Aprobarea procesului verbal incheiat in sedinta anterioara”.

Nu sunt observatii, procesul verbal al sedintei din data de 31.01.2017 este aprobat cu 19 voturi pentru.

La punctul 3 se supune dezbaterii: “PROIECT DE HOTARARE privind modificarea si completarea Hotararii Consiliului Local nr. 5/2017 pentru aprobarea unui studiu de oportunitate si pentru aprobarea concesionarii prin licitatie publica a pasunilor alpine Podul Giurgiului si Naneasa.”

Domnul Serban Ion doreste sa fie foarte clar ca asa cum s-a stabilit data trecuta, poate  participa la licitatia publica oricine din tara. Doreste ca din banii obtinuti in urma licitatiei, administratia sa faca cadastru la acele pasuni. De asemenea il roaga pe domnul secretar sa explice ce este cu acel drept de preferinta.

Domnul secretar Radu Chirca arata ca in cazul in care se constata ca dupa deschiderea ofertelor, un crescator din afara localitatii a depus o oferta cu un nivel al redeventei mai ridicat decat a celui din Curtea de Arges, cel din Curtea de Arges poate sa plateasca pretul oferit de cel din afara si astfel sa i se atribuie contractul. Dreptul de preferinta functioneaza numai in legatura cu crescatorii din afara localitatii.
Domnul Paunescu Ion a observat ca razboiul se duce pe plan local intre crescatorii nostri de animale. Crede ca data trecuta, s-a facut o greseala dandu-se posibilitatea crescatorilor de animale din afara localitatii, sa vina sa liciteze la noi. Spune ca H.G. 1064/2013 prevede: “Utilizarea pajistilor aflate in domeniul public/privat al comunelor, oraselor, respectiv al municipiilor se face de catre membrii colectivitatii locale.”
Domnul Dumitrache Stefan ii spune ca aceasta hotarare este abrogata.

Domnul Paunescu Ion arata ca in conformitate cu L. nr. 18/1991, statul ne-a dat inapoi muntele. Intelege ca domeniul public este administrat de consiliul local, care trebuie sa aiba grija de crescatorii de animale. Da citire unor articole de lege si precizeaza ca intr-adevar, nu se specifica faptul ca acei crescatori trebuie sa fie din plan local, dar exemplificand, crede ca:  “Eu am o gradina la Cerbureni. Trimit vecinul sa aiba grija de gradina mea sau o fac eu? Acela vine si imi distruge totul acolo si gata  intr-un an, doi, trei.” 
A luat legatura cu celelalte unitati administrative si nimeni nu a instrainat lucrul acesta. Spune: “Ce faceti dumneavoastra in momentul in care acesti doi  crescatori de animale raman pe dinafara ca vine cineva din Belgia?”
Propune modificarea hotararii de data trecuta cu privire la participarea crescatorilor de animale din afara localitatii. 

Domnul secretar Radu Chirca ii spune ca o astfel de modificare nu va primi avizul dansului.
Domnul Serban Ion arata ca s-au deplasat la o institutie din Curtea de Arges care avea in evidente toate aceste pasuni. La rubrica Curtea de Arges era liber. Arata ca toate U.A.T.-urile erau in deplina legalitate, au cadastre si tot ce trebuie. Noi trebuie sa stim exact compozitia muntelui: cata stanca este, cata padure este pentru ca in timp s-a impadurit, cata pasune ramane. Trebuie sa intelegem un lucru in legatura cu unirea celor doua pasuni, ca unul din cei doi crescatori va ramane pe afara. 
Domnul primar spune ca nu are ce face, i-a chemat la primarie, dar nu s-au inteles.
Domnul Dumitrache Stefan arata ca intr-adevar in H.G. 1064/2013, la art. 6 alin. 3 scria ca pasunile sunt date in folosinta crescatorilor de animale. In anul 2015 s-a dat un H.G. nr. 78. Intre timp H.G.-ul a fost republicat, iar  acel alin. 3 a fost sters. Daca noi astazi spunem ca au voie sa participe la licitatie numai crescatorii de animale din Curtea de Arges, incalcam legea.
Domnul Paunescu Ion afirma : “Cosiliul local Curtea de Arges are putere legislativa.”
Domnul Dumitrache Stefan il contrazice: “Consiliul este deliberativ. Noi hotaram oportunitati, nu dam noi legi. Legile le da numai Parlamentul Romaniei si Guvernul prin Ordonante de Urgenta. Sa nu ne credem mai mari decat suntem”.
Domnul Paunescu Ion spune ca data trecuta s-au opus deplasarii in munte cu caprine. In aceleasi legi se spune ca se poate merge in munte si cu capre, oi, bovine. Coeficientul este acelasi. Intr-adevar capra roade mai mult, dar in cazul in care conform studiilor aprobate se constata ca distrug, atunci se reduce numarul de capre. In consecinta, propune astazi spre vot aceasta modificare de a pasuna la munte si caprele, deoarece legea nu interzice.
Domnul Serban Ion spune ca nu stie ce s-a intamplat anul acesta de nu mai vrem capre. Pana acum nimeni nu a interzis.
Se fac discutii privind aceasta propunere.

Domnul Serban Ion intreaba concret care este propunerea.
Domnul Paunescu Ion doreste sa se introduca si caprele. Afirma: “Vrem sau nu, sau pasunam? pentru ca noi nu inlesnim situatia, mergem in contestatii in felul asta, mergem pe termene de nu stiu cate luni, mergem pe imposibilitatea accesului crescatorilor de animale sa-si ceara subventiile, iar noi nu o sa vedem redeventa. Aici o sa se ajunga.”
Domnul primar arata ca cei trei, d-na. Amalia Cristescu, dl. Petrescu Dan si dl. Petrescu Marian, au fost invitati la discutii si s-a stat de vorba cu dansii.

Domnul Petrescu Dan spune ca intr-adevar au discutat si intreaba cine este de vina, pentru ca atat dansul cat si dl. Marian au facut propuneri. A cerut ca o comisie din cadrul primariei sa numere oile fiecaruia, iar domnul secretar i-a spus ca nu au acest drept.
 Spune ca are doua plangeri penale facute anul trecut: una la primarie si una la DSVSA. “I-am chemat in munte, nu mi-au facut niciun control. I-am filmat, i-am televizat, am castigat procesul cu doctorii veterinari, urmeaza cel cu primaria. Sa va  spuna domnul secretar cine are drept de control daca primaria nu are dreptul.” Afirma ca o sa ajunga sa aduca oile in curtea primariei daca nu i se face dreptate.
Domnul Dumitrache Stefan arata ca problema caprelor este foarte spinoasa pentru ca pasunea noastra, asa cum reiese din amenajamentul pastoral, o parte a fost impadurita. Acolo nu este voie sa se distruga padurea. Ea este in regim silvic dar nu este  proprietatea Regiei padurilor. Daca aceste capre distrug arboretul, sanctiunea pe care o da Romsilva, o da impotriva primarie. La licitatie trebuie sa  participe toata lumea, pentru ca asa scrie in lege.   Propune ca in continuare sa ramana fara capre, pentru motivul pe care l-a expus - distrugerea arboretului.
Domnul Paunescu Ion spune ca inclusiv cererea de concesionare a suprafetelor de pajiste din L. nr. 51/2009 spune asa: “Solicit concesionarea suprafetei de x hectare, pentru un efectiv de  x capete bovine, x capete ovine, x capete caprine, x capete cabaline”. 

Domnul Dumitrache Stefan ii raspunde: “Si noi am ales sa fie numai ovine.”
Domnul Petrescu Dan ii spune domnului Paunescu ca legea se refera si la pasunile colinare. “Muntii sunt pentru oi, colinarele pentru vaci si capre.”
Doamna Cristescu Amalia afirma: “Vreau sa va asumati in mod expres notiunea de crescator de animale pe care o aveti in hotararea de astazi, ce intelegeti dumneavoastra prin crescator de animale si sa inlocuiti crescatorul de animale cu crescatorul de ovine.”

Presedintele de sedinta da citire articolului din H.G. 1064/2013,  ce a fost abrogat prin H.G. 78/2015. 

Supune apoi la vot amendamentul domnului Paunescu Ion de a se introduce pe pasuni si caprele. Sunt 2 voturi pentru (domnii Paunescu Ion si Deaconu Marius), 4 abtineri (domnii Mitrofan Cristian, Marinescu Madalin, Georgescu Doru, Chefani Jean) si 13 impotriva.  
Se supune la vot proiectul de hotarare asa cum a fost redactat. Este votat cu 17 voturi pentru si 2 abtineri (domnii Paunescu Ion si Deaconu Marius). 

Se trece la punctul 4 privind: “PROIECT DE HOTARARE privind concesionarea unui teren prin atribuire directa in scopul extinderii unei constructii si pentru aprobarea unei derogari de la distanta minima in constructii de 60 cm.” 

Domnul primar prezinta documentele ce insotesc proiectul de hotarare, precizand inca o data ca  pretul concesiunii este de 158 lei/mp si nu de 146 lei/mp, cum gresit s-a scris. 

Domnul Serban Ion arata ca domnul primar a venit cu propunerea ca prin consilierul personal, domnul arhitect,   sa modifice fata orasului in zona Lidl. Crede ca trebuie sa vina la pachet cu toata zona. Arata ca a cerut domnului arhitect sef Basoiu sa-i dea un raspuns si nu l-a primit inca,  in legatura cu acea constructie aflata mai sus, care este pusa pe canalizarea menajera.

Domnul Basoiu Catalin precizeaza ca dansul nu a avut trecut nimic pe planuri, cand i-a dat certificatul de urbanism.
Domnul Serban Ion arata ca nu are nimic cu nimeni, apreciaza oamenii care investesc, stie ce inseamna sa faci o investitie si sa platesti impozit pe acea investitie. Au cerut sa voteze in cunostinta de cauza, sa stie despre ce este vorba. Doreste sa stie daca acea conducta de gaze, care se afla pe acel teren, are vreo legatura cu legea gazelor, cu exploatarea, repararea, intretinerea acelei conducte. “Stim ca toate conductele de gaze din Romania fac parte din domeniul public al statului si toate acestea, indiferent ca sunt pe domeniul public sau pe cel privat, beneficiaza de o servitute legala.”  Nu stie daca servitutea legala se concesioneaza si asta doreste sa stie de la domnul secretar. Daca acea conducta care trece pe acel teren, beneficiaza de dreptul de uz, folosinta gratuita si servitute legala. “Putem sa concesionam aceste drepturi sau o servitute legala?” 
Domnul secretar Radu Chirca arata ca putem vorbi de servitute, in momentul in care se face o interventie. Pe timpul exploatarii nu este nicio servitute. 

Domnul Dumitrache Stefan spune ca cei din Comisia buget-finante, au o singura nelamurire tot legata de aceasta servitute. Crede ca trebuie trecuta in contractul de concesiune, daca acesta se face. 
Domnul secretar Radu Chirca ii raspunde ca nu trebuie trecuta, pentru ca este servitute legala.  
Domnul Dumitrache Stefan doreste sa stie daca aceasta servitute functioneaza automat, chiar daca exista o firma care a concesionat
Domnul secretar Radu Chirca ii spune ca aceasta servitute functioneaza si pe un teren proprietate privata. 
Domnul Dumitrache Stefan intreaba: “Daca cei de la gaze se considera grevati intr-un fel sau altul de aceasta concesiune, ar vrea sa fie trecut in contractul de concesiune.  Daca ei impun mutarea conductei, sa nu trebuiasca sa plateasca primaria.”
Domnul secretar Radu Chirca ii spune ca este prevazut in lege. In situatia in care este necesara schimbarea traseului unei conducte, acea schimbare se face pe cheltuiala solicitantului, investitorului. Ii spune ca nu poate trece in contract, dar poate trece acele articole de lege, in preambulul hotararii.

Domnul Dumitrache Stefan propune ca aceasta modificare sa fie facuta, asa cum considera domnul secretar ca este legal sa fie.
Domnul Paunescu Ion spune: “O sa plec de la art. 350/2001-consiliul local coordoneaza si raspunde de intreaga activitate de urbanism desfasurata pe teritoriul unitatii administrativ-teritoriale.” Arata ca au fost discutii si in oras, si aici pe tema aceasta. Doreste sa-i spuna domnului inginer Basoiu ca in acea zona era necesar un plan urbanistic de detaliu. Daca ar fi existat un asemenea plan, astazi nu ar mai fi avut astfel de probleme.
Domnul arhitect sef Basoi Catalin ii raspunde ca pentru astfel de lucrare, nu era nevoie de P.U.D. si se poate citi in lege pentru ce anume trebuie facut acesta.
Se fac discutii cu privire la necesitatea unui astfel de plan urbanistic.
Domnul Paunescu Ion propune infiintarea unui birou unic de autorizare, deoarece sunt foarte multe probleme in oras. Astfel s-ar scurta timpul de astepare pentru obtinerea autorizatiilor si nu ar mai exista pericolul ca o aprobare sa expire, pana cand vine alta.

Domnul primar roaga sa fie facute propuneri ce privesc ordinea de zi. 
Domnul Mitrofan Cristian doreste sa revina la ceea ce a spus domnul Dumitrache Stefan, pentru ca au discutat in comisie si au solicitat si parerea celor de la gaze. “Trebuie avizul domnului secretar si il avem, dreptul la servitute chiar daca este legal, sa fie trecut in contract. In cazul in care exista posibilitatea ca in urma acestei concesionari operatorul sa solicite schimbarea traseului, noi va trebui sa platim acea schimbare de traseu. In cazul acela sa nu fim noi, pentru ca mi se pare ca ne este imputabila noua.”
Domnul primar adauga: “Schimbarea traseului care ar fi grevata de acea constructie.”

Domnul secretar Radu Chirca arata ca modificarea traseului se face de catre solicitant.

Domnul Mitrofan Cristian il intreaba pe domnul arhitect sef: “In cazul in care noi vom vota concesionarea, trebuie un nou aviz de urbanism in situatia data cu teava? Trebuie sa obtina pentru autorizatia de constuctie un alt aviz de la gaze?”
Domnul Basoiu Catalin ii raspunde ca nu trebuie.
Domnul Serban Ion este de parere ca trebuie trecut in proiectul de hotarare si in contract, dreptul de servitute ca sa poata interveni oricand au nevoie, cat si problema cu mutarea conductei.
Domnul Paunescu Ion arata ca in memoriul domnului arhitect-sef scrie: “In vederea lucrarilor. De fapt lucrarile sunt facute. Executarea lucrarilor se va face cu respectarea art. 615 din Codul civil. Din punctul dumneavoastra de vedere s-a respectat articolul 615?” 

Domnul Basoiu Catalin arata ca in autorizatia de construire i se va impune sa aiba geamuri mate si doar pentru aerisire.

Domnul Paunescu Ion intreaba: “Si distanta?”
Domnul arhitect sef ii raspunde: “La distanta de un metru.”

Domnul Paunescu Ion intreaba: “La un metru dar cladirea este paralela.”
Domnul Basoiu Catalin ii spune ca nu este paralela si daca se uita pe planul de situatie, se vede ca nu este paralela. Se ia distanta cea mai mica care este 1,10m. Nu este paralela cu hotarul, este paralela cu ce se concesioneaza, dar nu cu Lidl.
Domnul Paunescu Ion spune: “Eu v-am intrebat daca se respecta art. 615 si dumneavoastra ati zis ca se respecta.” Intreaba daca este cineva in primarie care se ocupa de disciplina in  constuctii.
Domnul Basoiu Catalin ii confirma ca este cineva la disciplina in constructii.
Se fac discutii privind distanta si planul de situatie.
Domnul Serban Ion spune: “Noi votam proiectul de hotarare. Ce face aparatul de specialitate al primarului, este raspunderea lui. Daca ni se trec aceste lucruri cum au stabilit cei doi, votez.” “Cine da autorizatia raspunde, cine da semnatura raspunde, noi ne facem datoria in ce votam noi aici.”

Se fac discutii daca sa se treaca articolele din lege in preambulul hotarari sau in continutul ei.

Domnul secretar Radu Chirca le spune ca exista L. nr. 24/2000 privind nórmele de tehnica legislativa si este obligat sa tina cont de niste lucruri la redactarea hotararilor.
Domnul Serban Ion spune: “Propun sa votam aceste doua amendamente. Sa se asigure in permanenta dreptul de servitute celor de la gaze in vederea exploatarii si apoi sa nu solicite niciodata dansii, sa se mute conducta de gaze.”
Domnul Dumitrache Stefan i se adreseaza domnului Serban Ion si spune ca trebuie scris astfel: “In cazul in care se modifica traseul conductei de gaze, nu plateste primaria.” 

Domnul Mitrofan Cristian adauga: “Din cauze culpabile constructorului, proprietarului. S-ar putea ca Distrigazul sa vrea sa modifice reteaua si atunci nu mai e problema dansilor”

Domnul Dumitrache Stefan i se adreseaza domnului secretar si ii spune ca trebuie sa formuleze dansul elegant,  cu articole din lege. Dansii voteaza cele doua principii, iar domnul secretar sa le dea forma legala.
Presedintele de sedinta, domnul Serban Ion supune la vot aceste amendamente. Sunt votate cu 18 voturi pentru si o abtinere (domnul Paunescu Ion).

Se supune la vot proiectul de hotarare cu amendamentele aprobate. Este votat cu 18 voturi pentru si o abtinere (domnul Paunescu Ion). 

La punctul 5 se supune dezbaterii: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii la Centrul de Cultura si Arte “George Topirceanu” pentru anul 2017.”

Domnul primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Mitrofan Cristian spune ca nu va participa la vot la acest punct. Arata ca a vorbit  cu seful de personal si pentru acel post disponibil de maestru de  sunet, pentru care este aproape imposibil sa angajeze, deoarece nu gasesc persoane cu aceasta specializare in Curtea de Arges, solicita acordul privind  modificarea acestei functii, in functia de sef formatie muncitori. De fapt, un fel de administrator care coordoneaza si poate sa faca si partea electrica. Arata ca nu a vrut sa treaca direct, a vrut ca modificarea sa o supuna consiliului local.
Domnul Serban Ion il intreaba cine este presedintele consiliului de administratie si cand s-a format.
Domnul Mitrofan Cristian raspunde ca presedinte este domnul academician Gheorghe Paun. Consiliul de administratie a fost aprobat de consiliul local acum 8 ani prin hotarare.

Domnul Serban Ion ii spune ca mandatul unui consiliu de administratie este de maxim patru ani. 
Domnul Mitrofan Cristian ii raspunde ca managerul are mandat. Consiliul de administratie poate sa ramana acelasi.
Domnul Serban Ion ii spune ca trebuie aprobat in consiliul local, asa cum se aproba si consiliile de administratie la scoli. 
Domnul Dumitrache Stefan arata ca trebuie aprobat la cinci ani.
Domnul Serban Ion i se adreseaza domnului Mitrofan Cristian spunandu-i: “Veniti cu el sa-l votam.” 
Presedintele de sedinta supune la vot solicitarea domnului Mitrofan Cristian, care este aprobata cu 18 voturi pentru. Se supune la vot proiectul de hotarare. Acesta este votat cu 18 voturi pentru. 

La acest punct domnul Mitrofan Cristian nu a participat la vot. 
Se trece la punctul 6 privind: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii la Biblioteca Municipala Curtea de Arges pentru anul 2017.”

Domnul primar prezinta documentele.

Domnul Serban Ion face observatia ca in organigrama acestei institutii, trebuie trecut consiliul de administratie deasupra managerului. Roaga sa se faca modificarea.
Supune la vot proiectul de hotarare asa cum a fost prezentat. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.

La punctul 7 se dezbate: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Organigramei si a Statului de functii la muzeul municipal pentru anul 2017.”
Dumnul Dumitrache Stefan anunta ca nu participa la vot.
Domnul Serban Ion il intreaba cine este presedintele consiliului de administratie la muzeu.

Domnul Dumitrache Stefan ii raspunde ca in conformitatea cu legea muzeelor, presedintele consiliului de administratie este intotdeauna directorul.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Este aprobat cu 18 voturi pentru. Domnul Dumitrache Stefan nu a participat la vot.

Se trece la punctul 8: “PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea majorarii valorii de inventar a unor bunuri apartinand domeniului public.”

Domnul Serban Ion, cat si domnul Dumitrache Stefan apreciaza faptul ca documentatia ce insoteste proiectul de hotarare este completa, afirmand ca asa trebuie sa arate mereu.
Presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.
La punctul 9 se supune dezbaterii: “PROIECT DE HOTARARE pentru transformarea unei functii publice vacante de la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor.


Sunt prezentate documentele. Nu sunt discutii. Proiectul este aprobat in unanimitate - 19 voturi pentru.

Se trece la punctul 10 privind: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea incheierii unui contract de pasunat pentru sezonul 2017.”


Domnul primar prezinta documentele.


Domnul Dabija Alexandru intreaba daca nu se poate da acea pasune pentru doi ani.

Domnul secretar Radu Chirca arata ca nu se poate pe mai multi ani deoarece, aceste terenuri au fost inventariate in baza Legii  nr.165/2013  si la momentul acesta sunt indisponibile. 

Din sala, domnul Marin considera ca numai pentru un an, nu se poate. “Pana in mai, pana imi bag vitele, deja se prapadeste izlazul.”

Domnul Dumitrache Stefan spune ca trebuie respectata legea. Anul viitor vor face hotararea din ianuarie.

Un alt domn din sala intreaba daca se pot da aceste izlazuri crescatorilor de ovine
Domnul secretar Radu Chirca ii raspunde ca se fac invoiri cum s-au facut si pana acum. Nu se face contract.
Un alt domn din sala spune ca in izlazul Heria, la ora actuala sunt oi aduse de la Stanesti si de la Corbeni. Este nemultumit ca anul trecut, pentru numarul de animale pe care l-a avut, i s-au dat doar 2 ha de izlaz.
Presedintele de sedinta ii spune sa faca o cerere la primarie si se rezolva. Supune la vot proiectul de hotarare prezentat. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.
La punctul 11 se supune dezbaterii: “. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea modificarii Statului de functii al Serviciului Public de Asistenta Sociala pe anul 2016 si pentru aprobarea Organigramei si a Statului de functii al serviciului pe anul 2017.”

Sunt prezentate documentele. Nu sunt discutii. Proiectul este aprobat in unanimitate - 19 voturi pentru.

Punctul 12 contine: “PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea Planul de actiune privind serviciile sociale acordate de Serviciul Public de Asistenta Sociala in anul 2017.”

Sunt prezentate documentele. Nu sunt discutii. Proiectul este aprobat in unanimitate - 19 voturi pentru.

Se trece la punctul 13: “PROIECT DE HOTARARE pentru completarea Inventarului bunurilor apartinand domeniului privat al municipiului Curtea de Arges si pentru intocmirea unui raport de evaluare”.


Domnul primar prezinta documentele. Arata ca este vorba de terenul din dreapta podului de peste paraul V. Iasului.
Domnul Paunescu Ion intreaba daca in cei 6093 mp, intra si fosta cale ferata.
Doamna Calinescu Elena, sef birou ADPP, precizeaza ca suprafata de teren este intre pod si fosta ITSAIA. Nu este si calea ferata. 
Se fac discutii privind localizarea terenului si vecinatatile.
Domnul Serban Ion crede ca aceasta cale ferata, poate sa avantajeze spatele gradinilor celor de pe strada Voievozi.
Doamna Calinescu Elena arata ca este vorba de terenul unde se aruncau gunoaie.

Domnul Serban Ion apreciaza ideea si considera ca se poate chiar construi pe acea suprafata de teren.
Domnul Paunescu Ion spune ca doamna Calinescu Elena nu-l  poate lamuri care este terenul. Foresta vrea teren la schimb.
Domnul primar ii raspunde ca este posibil sa nu se face schimbul, deocamdata se solicita evaluarea.
Domnul Paunescu Ion o intreaba pe doamna Calinescu Elena daca acest teren este in domeniul public si il trecem in domeniul privat.
Domnul primar ii spune ca nu este prins deloc. 
Domnul Serban Ion intreaba ce se face cu terenul.

Domnul primar ii spune ca se poate face o strada intre case pentru ca in partea cealalta, pe Voievozi, strada este foarte ingusta.
Domnul Serban Ion arata ca sunt trecute niste anomalii, calea ferata de la ITSAIA in sus nu mai este a Forestei si scrie “fosta Foresta”.

Domnul primar ii spune ca scrie foarte bine, “fosta Foresta” chiar asa trebuia scris.

Domnul Dumitrache Stefan crede ca trebuie sa se intoarca la ordinea de zi.

Domnul Paunescu Ion spune: “Trebuie sa introducem si astea in inventar si sa avem in vedere schimbul de terenuri.”

Domnul Dumitrache Stefan precizeaza: “Nu exista sa ai in vedere. Evaluarea si trecerea in inventar, atat.”

Domnul Paunescu Ion intreaba: “Atunci referatul de ce se refera la schimbul de terenuri.”

Domnul Dumitrache Stefan arata ca se refera la oportunitate.
Domnul Paunescu Ion intelege ca este de perspectiva si intreaba: ”Stiti terenul acela ce perspectiva s-ar putea sa aiba?”
Domnul Dumitrache Stefan ii spune ca acest lucru se va discuta la momentul respectiv.

Domnul Paunescu Ion arata ca avem in oras o generatie care se apropie de final si nu au locuri de veci. De ce nu se da terenul bisericii.

Domnul Dumitrache Stefan precizeaza: “Noi am votat un cimitir nou la iesirea din oras.”

Domnul primar face observatia ca nu se vinde niciun teren.

Domnul Serban Ion spune: “Astazi se voteaza evaluarea, sa-l trecem in domeniul public.”
La finalul discutiilor, presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare prezentat. Este votat in unanimitate - 19 voturi pentru.

DIVERSE

Domnul Dabija Alexandru arata ca la Sala de sport, nu sunt lasate anumite persoane sa joace, contra cost, sambata.

Domnul primar ii raspunde ca s-a facut o monitorizare a activitatilor desfasurate la sala, s-a facut un grafic, iar programul intra incepand cu 1 martie. Au prioritate activitatile elevilor nostri. S-au luat in seama toate solicitarile si s-au gasit ferestre si pentru cei ce vor sa joace contra cost. 
Domnul Dabija Alexandru intreaba daca drumul pe str. V. Iasului se va face anul acesta.

Domnul primar ii raspunde ca se va face. A ramas sa se negocieze cu dl. Lazar pentru acea varianta pe partea de nord, pentru a se face un fel de bretea de legatura.
Domnul Dabija Alexandru intreaba daca suntem pregatiti pentru vara, daca avem rezerve de apa.
Domnul primar ii spune despre rezervoare, ca unul este anulat si doua sunt in functiune. Daca intra Hidroelectrica in retehnologizare, nu este problema ca va ramane orasul fara apa, dar va fi de o alta calitate.
Domnul Dabija Alexandru arata ca joi, la ora 15,00, s-a prezentat la spital o mama cu un copil, iar asistenta de serviciu de la urgenta, nu a primit-o. A trimis-o la medicul de familie.
Domnul Popescu Viorel ii raspunde ca persoanele respective pot face o hartie catre managementul spitalului.
Domnul Dabija Alexandru intreaba daca medicii de familia pot profesa la urgenta spitalului.
Domnul Popescu Viorel ii raspunde ca nu pot deoarece nu au autorizatie pentru specialitati de urgenta. 
Domnul Chefani Jean semnaleaza lipsa legitimatiei de consilier local si arata ca niciun consilier local nu are legitimatie. 
Domnul primar ii raspunde ca nu au adus poze pentru legitimatii. Daca va veni cu poza, i se va face imediat.

Domnul Chefani Jean arata ca la spital este un miros foarte urat. Nu stie de unde este acel miros, probabil subsolul este invadat de mizerie. Trebuie cineva sa mearga sa vada.

Domnul primar ii spune ca acel miros poate fi din stationar, nu din subsol. Daca urca la celelalte etaje, nu mai este acel miros. In subsol, unele tevi au fost schimbate, iar altele remediate.
Domnul Marinescu Madalin ridica problema taxiurilor. Intelege ca suntem intr-o procedura de majorare a numarului de locuri. In momentul de fata, sunt foarte multe taxiuri care nu au licenta si sunt destul de multe licente care sunt atribuite si nu mai exista masinile. Unii platesc licenta pentru a o tine blocata. Propune sa se ceara date de la Prefectura, pentru a se vedea exact care masini sunt inmatriculate.
Despre sensul unic la Scoala nr. 4, spune ca s-a discutat cum sa fie, mai exact dinspre bulevard spre spital, iar acum este exact invers. Tot orasul este paralizat, s-a deviat toata circulatia prin Petrom. Aceea nu este o strada a municipalitatii si s-a distrus traficul. Este anormal sensul in acest fel. Trebuie rezolvata problema cat inca se mai poate. Propune ca sensul sa fie dinspre bulevard spre spital. Cand s-a terminat sensul unic, sa existe posibilitatea sa te duci si spre stanga si spre dreapta. In acest moment, venind dinspre spital, avem posibilitatea sa mergem decat spre dreapta, iar ca sa o luam in alta directie ducandu-ne spre manastire, doar la Arhiepiscopie si la Posada se mai poate.
Este nemultumit de faptul ca politia in loc sa stea in capatul strazii si sa atentioneze conducatorii auto, dansii stateau duminica intre masini si astfel au luat 5-6 carnete. Considera ca rolul lor este sa ne invete, sa ne indrume. 
Doreste sa fie introdusa pe ordinea de zi partea cu sensul unic, in ce directie sa fie. A ascultat niste explicatii halucinante cu privire la motívele pentru care s-a facut sensul unic asa cum s-a facut desi au discutat ca acesta sa fie facut dinspre bulevard spre spital.
Domnul primar ii spune ca s-a ales aceasta varianta in ideea ca cel care vine cu masina inspre scoala, parcheaza la trotuar si copilul nu este nevoit sa mai treaca printre masini. O astfel de initiativa nu este batuta in cuie si nu inseamna ca nu se poate modifica, atunci cand va fi o idee mai buna decat aceasta.
Domnul Marinescu Madalin aduce in discutie si problema intersectiei de la Biserica Sf. Gheorghe unde, daca se vine de pe str. 1 Decembrie si se doreste traversarea acelei strazi, este aproape imposibil de traversat legal. In fiecare zi o masina a politiei filmeaza tot si ia permise pe capete. Nu i se pare normal. Este strigator la cer cum actioneaza politia.
Domnul primar crede ca singura solutie ar fi montarea unui semafor in acea intersectie.
Domnul Serban Ion ii propune domnului primar ca in prima sedinta, sa initieze un proiect de hotarare privind constituirea  unei comisii de organizare a circulatiei in municipiul Curtea de Arges. Da citire catorva atributii ale unei astfel de comisii. Arata de asemenea ca avand o astfel de comisie, nu va mai raspunde numai primarul. Este de parere ca la Scoala nr. 4 ar trebui sa existe un  gardulet de protectie in fata pentru ca acum, fiind sens unic, se circula cu viteza mai mare.

Domnul primar  spune ca si Scoala nr. 2 este in aceeasi situatie si trebuie sa se faca atat semnalilizare, cat si un gardulet de protectie. 
Se fac discutii privind sensul unic de la Scoala nr. 4.
O alta problema adusa in discutie de domnul Serban Ion este cea legata de tariful la gunoi.
Domnul primar ii spune ca este scandal in toate U.A.T.-urile, nu numai la noi. A inteles ca ce s-a aplicat pe ianuarie si februarie nu se poate anula, se va plati esalonat. Se spera reglementarea situatiei din luna martie. Normal ar fi fost ca taxa sa fie aplicata la ce nu s-a reciclat, ori taxa s-a aplicat la tot ce s-a dus. Va fi o intalnire vineri cu ministrul mediului si atunci vor afla mai multe.
Domnul Serban Ion vrea sa se reglementeze foarte clar cine administreaza, cine intretine statiile mijloacelor de transport. In Caietul de sarcini se spune ca sunt  date operatorului.  Atunci operatorul sa-si faca treaba.
Doreste de asemenea sa se aiba in vedere pentru bugetul care vine, sa se umble putin si la ghenele de gunoi deoarece arata sub orice critica.

Domnul primar ii spune ca toata partea de deservire a salubrizarii este in sarcina S.C. Financiar Urban. Ei trebuie sa faca. 
Domnul Serban Ion considera ca trebuie luat in calcul pentru bugetul care vine,  ca pe strada 1 Decembrie unde au fost niste garaje la capatul blocurilor, locul acela sa fie amenajat ca parcare deoarece zona este destul de aglomerata datorita institutiilor aflate in apropiere.
Domnul primar ii raspunde ca trebuie vazut ce vor alege,  deoarece este posibil sa fie necesar sa se  mearga inainte cu acea autorizarea ISU a scolilor. 
Domnul Serban Ion a auzit ca mai trebuia sa fie astazi un punct pe ordinea de zi cu privire la Caminul cultural de la Capul Dealului. Propune, pentru ca tot va trece autostrada prin zona, sa se faca  un punct de informare turística acolo. 
Domnul primar afirma ca in acea zona va fi o descarcare destul de mare a autostrazii si nu stie daca s-ar putea face un punct de informare. Asta nu inseamna ca nu ar fi necesar un astfel de punct.

Domnul Serban Ion arata ca “noi putem sa acordam tinerilor ca sa ramana in  oras, un lot de 500 mp de teren.”
Domnul primar ii raspunde ca nu se poate da teren, atata timp cat nu s-au pus in aplicare toate hotararile judecatoresti de punere in posesie.
De asemenea ii invita pe toti consilierii locali la a doua intalnire privind Stategia de Dezvoltare Locala Durabila a Municipiului Curtea de Arges, ce va avea loc in data de 9 martie.
Domnul Georgescu Doru propune pentru urmatoarea sedinta, ca toti sefii din primarie sa fie prezenti. Sunt multe disfunctionalitati care se pot lamuri daca dansii sunt in sala. Este nemultumit de faptul ca domnul Paunescu Nicolae nu a fost prezent.
Domnul primar ii raspunde ca astazi au fost prezenti toti sefii de servicii. Cand va fi un punct pe ordinea de zi referitor la transport, cu siguranta va fi prezent si domnul Paunescu.

Un domn din sala spune ca locatarii strazii Nordului au facut cereri pentru asfaltarea strazii. De fiecare data raspunsul a fost ca nu sunt fonduri.

Domnul primar precizeaza ca a vazut strada, pe acolo au vrut sa faca iesirea spre vechea “Caramida”, dar nu se poate. Acea strada va fi prinsa in programul de lucrari din acest an.
Domnul respectiv spune ca pe acea strada exista o teava de apa trasa de domnul Florica Negoi. Din cauza ca nu a fost trasa cum trebuie, se sparge mereu si au inundatii pe strada. De asemenea arata ca au facut cerere in anul 2008 la Aquaterm si au solicitat, cand s-a facut canalizarea pana la Fucks, ca dimensiunea canalului de colectare sa fie mai mare, dar nu s-a tinut cont. In 2014 s-a facut canalizare in Valea Uleiului si s-au racordat in canalizarea aceasta care preia. Cand ploua le intra apa in case deoarece acele guri de canal nu pot prelua tot. Mai spune ca pe acea strada circula noaptea  masini de 40t pline cu lemne. Au facut cereri la primarie pentru restrictionarea tonajului si in loc sa se puna semne de maxim 3,5 t, s-au pus de 7,5 t. 
Domnul Serban Ion isi exprima parerea ca trebuie rezolvata mai intai problema utilitatilor si apoi asfaltata strada.
Domnul primar spune ca in acest caz se schimba situatia. Nu vor putea sa faca si schimbarea conductelor si asfaltare si canalizare. Vor vedea ce se poate face. Acolo fiecare si-a tras conducte cum a vrut.
Domnul Petrescu Dan il intreaba pe domnul primar daca poate alcatui o comisie de  control inainte de licitatie, ca sa nu iasa discutii si certuri? O comisie care sa permita accesul la licitatie a celor care sunt corecti. 
Domnul primar ii raspunde ca se va interesa daca poate sa o faca.

Domnul Petrescu Dan precizeaza ca a fost la Ministerul Agriculturii, iar domnul ministru i-a promis ca va trimite corpul de control sa rezolve toate problemele acestea. Nu stie cand va veni, dar va veni garantat. De asemenea i s-a spus: “Primarul are dreptul ca delegatul primariei care se ocupa cu rolul agricol, sa controleze absolut tot ce tine de primarie, inclusiv branza la munte.” 
Domnul primar il roaga sa spuna cate controale au facut  la munte.
Domnul Petrescu Dan a raspuns ca au fost facute patru controale. “A trebuit sa impreun oile. Sa fac un referat la comandantul politiei, sa ma ajute comandantul politiei sa impreun oile, ca sa vina sa justifice ale cui sunt oile. Stiti ce au gasit? 170 animale necrotaliate niciodata si hotararea de consiliu spune clar, niciun animal strain pe teritoriul primariei. Au declarat ca au 1800. Au venit cu certificat de la doctorul veterinar cu 1800 de animale. Impreunate oile, am gasit 270 apartineau localitatii, 450 apartineau comunei Valea Iasului, 150 Tigveni, inca vreo suta Cicanesti. Isi bat joc de noi?” “Cum este domnule Serban, ca stiti situatia? Eu cand am bagat-o la comisie v-ati dus repede la secretar si i-ati spus: Uite ce zice Petrescu! V-ati batut joc de mine.”
Domnul Serban Ion il intreaba: “In ce sens?”

Domnul Petrescu Dan: “Va spun eu ca aveti smecheriile facute. Va spun pe fata. Sunteti asa, legati in cuib. Sa fim seriosi. Spuneti lucrurilor pe fata.”

Domnul Serban Ion: “Eu nu am oi, nu am capre. Am votat impotriva caprelor.”
Domnul Petrescu Dan: “Lasati caprele. Au votat doi cu caprele, ca si ei erau informati. Stiu eu de ce au votat. Sa fie rusine ca am vrut sa le spun de randul trecut cand au zis ca duc vaca la munte. A ras tot orsul. Unde duci vaca pe Vf. Moldoveanu? Ce aveti? Ce ati votat acolo? Pai intrebati-ne pe noi ce stim despre animale.”
Domnul Serban ii spune: “Stii cum va fi,  s-ar putea sa va certati voi si sa castige al treilea.”
Domnul Petrescu Dan afirma: “Sa dea Dumnezeu sa castige altii. Sa vedeti ce stati dumneavoastra cu secretarul cu oile. Ale mele. Pe bulevard pe aici. Va garantez. Vei sta dumneata, cu primarul, cu secretarul cu oile pe aici prin curtea primariei. Eu dau semnatura, le tai crotaliile si le aduc in curtea primariei. Chiar va bateti joc de noi. Sincer. V-ati batut joc in toate felurile. Izlazuri nu, alea nu, alea nu.”
Domnul Serban Ion spune: “De ce ca ti-am dat drept de preferinta?”
Domnul Petrescu Dan: “Ai semnat cand ai vandut in izlazul Valea Iasului? Anul trecut cand Negrileasca a vandut  la particulari, cand izlazurile sunt acoperite in totalitate. Ai votat cu mana sus.”
Domnul Dumitrache Stefan ii spune ca nu s-a votat asa ceva.

Domnul Petrescu Dan: “Cum adica, nu s-a votat proiectul asta?” “Nu consiliul local a votat? Cine i-a pus in posesie pe aia?”

Domnul Dumitrache Stefan ii spune ca nu stie. Exista comisie de fond funciar. Nu este atributia consiliului local, ci a Comisiei de fond funciar

Domnul Petrescu Dan arata: “Pe Legea 165 aveti dispozitie sa dati toate Hotararile judecatoresti la oameni. De ce nu dati unde sunt disponibile? De ce le dati unde sunt acoperite in totalitate de animale?” 
Domnul Dumitrache Stefan ii precizeaza ca terenuri da Comisia de fond funciar.
In incheiere, domnul Petrescu Dan ii solicita domnului primar, daca poate face acea comisie pentru licitatie.

Presedintele de sedinta, domnul Serban Ion, declara sedinta inchisa.
     Presedinte de sedinta                               

                       Secretar Municipiu  

                       SERBAN ION
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